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ONSOZ

Kiiltiir ¢ok yonli bir kavram, bu yiizden kiiltir {izerine biitiin
halinde bir sav ortaya koymak oldukga gii¢c. Dolayistyla bu kitap ko-
nuya farkli bakis acilarindan yaklagabilmek adina tamamen biitiin-
liiklii bir iddia sunmama riskini goze aliyor. Once “kiiltiir” teriminin
cesitli anlamlarini inceliyorum, ardindan kiiltiir fikri ile uygarlik
kavrami arasindaki birtakim temel farkliliklart mercek altina aliyo-
rum. Sonra kiiltiirti insan varolugunun temeline oturtan postmo-
dern kiiltiirelcilik 6gretisini inceliyor, bunu yaparken de su siralar
pek revacta olmayan bir yaklagimla cesitlilik, cogulculuk, melezlik
ve kapsayicilik kavramlaring elestiriyorum. Ayrica kiiltiirel gorecelik
ogretisine karst ¢ikiyorum.

Kiiltiir bir bakima toplumsal bilin¢dist olarak goriilebilir; ben
de buradan yola ¢ikarak bu goériisii savunan iki 6nemli ismin calig-
malarini ele aliyorum: Siyaset felsefecisi Edmund Burke’iin biiyiik
olctide bilinse de kiiltiir kavramiyla pek bagdagtirilmayan eserleri ve
Alman filozof Johann Gottfried Herder’in kiiltiirel meseleler iizeri-
ne olaganiistii derecede 6zgiin ama hak ettigi ilgiyi gérmeyen yo-
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rumlar1. Toplumsal bilingdig1 olarak kiiltiiriin T.S. Eliot ve Ray-
mond Williams’in eserlerinde karsilastigimiz érnekleriyle ilgili de
birtakim degerlendirmeler yaptyorum — kiiltiir bu diistiniirlerin ikisi
icin de hayati 6neme sahip ama ona birbirine tamamen zit siyasi ba-
kis agilarindan yaklagiyorlar.

Oscar Wilde’a ayirdigim boliimde tarihin bu en cesur, en hos
kiiltiir elestirmenine sapka ¢ikarmanin yani sira o noktaya kadar in-
celedigim kiiltiir ¢esitlerini de 6zetliyorum. Ardindan, ¢ogunlukla
kilttrstizliik ¢cagi olarak tanimlanan modern ¢agda kiiltiir meselesi-
ne neden bu kadar 6nem verildigi sorusunu ele aliyor ve buna dair
bazi nedenler 6ne siiriiyorum. Bu nedenlerin baginda kiiltiiriin sana-
yi kapitalizminin estetik ya da titopyaci bir elestirisi olarak goriilme-
si; devrimei milliyetciligin, cokkiiltiirliligiin ve kimlik politikalari-
nin yikselisi; dinin yerini alacak bir alternatif arayis1 ve kiiltiir en-
diistrisi denen olgunun ortaya ¢ikisi geliyor. Ayrica kiiltiirti insan
varolusunun 6zi olarak degerlendiren kiltiirelcilik 6gretisini ve kiil-
tiirel gorecelik konusunu elegstirel bir agidan irdeliyorum. “Sonug”
bélimiinde aslinda onu savunanlarin sandiginin aksine kiiltiiriin
modern toplumlarda hi¢ de merkezi bir 6neme sahip olmadig1 yo-
niindeki iddiamin gerekgelerini agikliyorum.

Dikkatli okurlar Swift, Burke ve Wilde’dan Irlanda sémiirge
kargit1 siyasetine dek kitaba bir Irlanda motifinin hikim oldugunu
fark edecektir.

TE.
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KULTUR VE UYGARLIK

“Kiiltiir” olaganiistii derecede karmagik bir kelime —iddiaya g6-
re Ingilizcedeki en karmagik iki-ii¢ kelimeden biri'—ama baslica dért
anlamui 6ne cikiyor. Kiiltiir, (1) sanatsal ve diigiinsel eserler toplami;
(2) ruhsal ve zihinsel gelisim siireci; (3) insanlarin yagamlarina yon
veren degerler, gelenekler, inanclar ve simgesel pratikler; (4) bitiin
bir yagsam tarzi anlamina gelebilir. “Lapon kiiltiiri” Laponlarin siiri,
miizigi ve danst anlamina da gelebilir; tiikettikleri yiyecekleri, yap-
tiklar1 sporlar1 ve inandiklar dini de kapsayabilir. Hatta toplu tagima
agindan secim sistemine ve ¢op 6glitme yontemlerine kadar Lapon
toplumunun tamamuini igine alacak bicimde genisletilebilir. Biitiin
bu érneklerde Lapon kiiltiiriinde tipik olarak karsilagilan bir sey yal-
nizca ona 6zgii olmayabilir. Ornegin Laponlar rengeyigi yiyor ama
rengeyigi yiyen tek halk onlar degil. Laponlar yasa geregi kis ayla-
rinda araglarina kar lastigi takmak zorunda ama kuzeydeki bagka

1 Raymond Williams, Anabtar Sizciikler, ¢ev. Savag Kilig, Tletisim Yayinlari, Istanbul,
2016, s. 105.
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iilkelerde de uygulanan bir yasa bu. Ne var ki Laponya’da tim yil
boyunca Noel Baba’nin Kuzey Kutbu'ndaki evini ziyaret edebilirsi-
niz, bu da herhalde yeryiiziinde bagka hicbir yerde bulunamayacak
bir nimet.

Sanatsal ve disiinsel anlamiyla kiiltiir yenilikler icerebilir, 6te
yandan yasam tarz1 olarak kiiltiir genellikle bir aliskanlik meselesidir.
Yeni bir kongerto besteleyebilir, yeni bir dergi yayimlayabilirsiniz,
oysa kiiltiir kelimesini daha genis anlamiyla ele aldigimizda, yeni bir
kiiltiirel olay yaganmasi fikri kendi i¢inde biraz geligkili goriiniir; ama
tabii boyle seyler gercekten olabilir. Kiiltiir bu baglamda daha 6nce
yaptiklariniz, hatta belki de atalarinizin milyonlarca kez yaptiklar:
seyler anlamina gelir. Davraniglarinizin makbul sayilabilmesi i¢in
atalarinizin davraniglaria uymast gerekebilir. Sanatsal anlamiyla
kiltiir avangart olabilir ama bir yagam tarzi olarak kiiltiir cogunlukla
geleneklere baglidir. Sanatsal kiiltiir genellikle sadece bir azinlig1 —ve
tabii erigilmesi gii¢ eserleri— kapsar, bu acidan daha esitlikgi sayilabi-
lecek, gelisim siireci olarak tanimlanan kiiltiirden farklilagir. Bugiin
kiiltiirsiiz olanlar daha sonra kiiltiirlii insanlara déniigebiliyorsa, az-
meden herkes kiiltiirel sermaye biriktirebilir. Nasil ki tarim dogal
gelisime belli bir siire boyunca g6z kulak olmaksa, siz de kendi ruhsal
gelisiminize yillar i¢cinde destek olabilirsiniz. Bu anlamda kiiltiir bir
yavru kopek yahut grip gibi bir anda edinilen bir sey degildir.

Genel olarak kelimenin ilk {i¢ anlamu, fazlasiyla genis kapsaml
olma riski tagtyan dordiinciiden (biitiin bir yasam tarzi olarak kiiltiir)
daha kullanigl goriiniiyor. Raymond Williams, “Kiiltiir fikrindeki
sorun, onu sirekli genigletmek zorunda kalmamizdir — ta ki ortak
hayatimizin tamamiyla neredeyse 6zdes hale gelinceye kadar,” der.
Kelimeyi neden genisletmek “zorunda kaldigimiz” pek belli degildir
ama Williams “kiiltiir” teriminin dogasinda sisme egilimi bulundugu
konusunda siiphesiz haklidir. Ancak bu durum onu geregi kadar endi-
selendirmez. Kelimenin estetik anlami fazlasiyla dar kalabilir, antro-
polojik anlamiysa fazlasiyla amorf olabilir. Yine de kiiltiiriin daha ge-

2 Raymond Williams, Kiiltiir ve Toplum 1780-1950, cev. Uygur Kocabagoglu, Tletigim
Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 382.
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nis anlaminin da kullanigh yanlar1 var. Sanat olarak kiiltiir ile yagam
tarzi olarak kiiltiir arasindaki farklar1 Williams’in kendisi de Ingiliz
is¢i sinif1 hareketinin resim ve siirle degil siyasi kurumlarla —isci sen-
dikalari, kooperatif hareketi, Tsci Partisi ve benzerleri— ilgili bir hare-
ket oldugu ornegiyle aciklar. Caligmalarini daha sonra inceleyecegi-
miz Alman filozof Johann Gottfried Herder’e gore kiiltiir, degerler ve
duygular1 oldugu kadar sanayiyi, ticareti ve teknolojiyi de kapsar.

T.S. Eliot, Notes Towards the Definition of Culture [Kiiltiirtin Ta-
nimina Iliskin Notlar] adli eserinde kiiltiiriin “bir halka 6zgii tiim
faaliyetleri ve ilgi alanlari”n1 kapsadigini séyler ve Ingilizlere dair bir-
takim basmakalip 6rnekler siralar: derbi maclari, Henley Regatta,’
dart tahtasi, Wensleydale peyniri, gotik kiliseler, haglanmig lahana,
sirkeli pancar, Elgar’i besteleri, vesaire.* Ulusal degerlerin bu tuhaf
seckisi iizerine yazan Raymond Williams, Eliot'm listesinin Ingilizle-
rin geleneksel faaliyetlerini yansitmadigini, “spor ve mutfak, ¢ok az
da sanat”tan ibaret kaldigini, bunun da daha eski ve daha diglayici bir
kiiltiirlenme fikrine isaret ettigini soyler. Ingilizlere has faaliyetler,
diye sorar Williams, ¢elik iiretimini, borsay1, karma tarimi ve Londra
toplu tagima sistemini de icermez mi?* Bir bagka deyisle Eliot kiiltiira
biitlin bir yagam tarz1 (yukaridaki 4. tanim) olarak tanimladigini s6y-
lese de esasinda anlamini gelenekler ve simgesel pratiklerle (3. tanim)
sinirli tutar. Boylece birden kargimiza yanitlanmasi gereken bir soru
cikar: Bir halkin kiiltiirii o halkin pratik, maddi varolus tarzini da
kapsar m1 yoksa simgesel alanla m1 sinirli kalmalidir?

Belki de bu noktada Lapon kiiltiiri ile Lapon uygarlig1 arasinda
bir ayrim yapmak fazla detaycilik olmayacakur. Laponya'da resim,
mutfak ve cinsellige yaklagim kiiltiire, toplu tasgima sistemleri ve
merkez] 1sitma yontemleri ise uygarliga girecektir. “Kiiltiir” ile “uy-
garlik” ilk bagta hemen hemen ayni anlama geliyordu, ama sonraki
boliimlerde de gorecegimiz tizere modern ¢agda sadece anlamlar:

3 Thames Nehri'nde 1839’dan beri her yil yapilan kiirek yarisi. (C.N.)
Thomas Stearns Eliot, Notes Towards the Definition of Culture, Faber&Faber, Londra,
1948, 5. 31.

S Kiiltiir ve Toplum, s. 354.
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ayrigmakla kalmadi, birbirlerinin zitt1 olarak algilanmaya bagladi.
Modern tarihin sayfalarinda Almanlar genelde kiltiiri temsil eder
goriintirken Fransizlar uygarligin bayraktari olarak birinci sirada yer
alir. Almanlarin Goethe’si, Kant’t ve Mendelssohn’u, Fransizlarin ise
parfiimii, gurme lokantalar1 ve Chiteauneuf-du-Pape saraplari var-
dir. Almanlar ruhani insanlardir, Fransizlar sofistikedir. Wagner ile
Dior arasinda bir se¢cimdir bu. Basmakalip yargilara gére Almanlar
fazla ahlakei, Fransizlar ise fazla kurnazdir.

Kabaca ifade etmek gerekirse posta kutular1 uygarligin bir par-
casidir ama posta kutularini ne renge boyadigmiz (6rnegin Irlanda
Cumbhuriyeti'nde yesil) kiiltiire dair bir konudur. Modern toplumlar-
da trafik isiklarina ihtiyaciniz vardir ama kirmizi “Dur”, yesil de
“Ge¢” anlamina gelmek zorunda degildir. Kiiltiir Devrimi sirasinda
Pekin’de bunun tam tersinin uygulanmasi istenmigti. Kiiltiiriin bii-
yiik bir kismi ne yapuginizla degil neyi nasil yaptiginizla alakalidir.
Kiiltiir bir tarzlar, teknikler ve yerlesik prosediirler kiimesi anlamina
gelebilir. Ornegin bir otomobil fabrikas: isletmenin cesitli yollar:
vardir, bu ytizden insanlar Renault kiiltiiriinii Volkswagen kiltiiriiy-
le kiyaslayabilir. Herkesin akrabasi vardir ama geleneklerin kimi ak-
rabalarinizla iligkinizde siirekli espri yapmanizi sart kogup kogsmadi-
g1 kiiltiirel bir meseledir. “Polis kiiltiirti” coplar ve plastik mermiler-
den ziyade emniyet gliclerinin bunlar1 en ufak bir provokasyonda
kullanmaya hazir olmasi anlamina gelir. Polislerin aligilagelmis dii-
stince ve davranig bicimlerini kapsar — 6rnegin tecaviizciilere nasil
yaklastiklarini ya da alt riitbeli memurlarin Gstlerini selamlayip se-
lamlamadigini. Avustralya kiltiirii herhalde Alice Springs'de ¢ok
sayida ara¢ kiralama acentast bulundugu gercegini kapsamaz ama
barbekiiyii, Avustralya futbolunu ve plajda vakit gecirmeyi kapsar.
Britanya kiiltiird ironi ve meseleleri oldugundan 6nemsiz gosterme
tavri ile en kiiciik firsatta kirmizi plastik burunlar takma’ arasinda
bir yelpazeye yayilir.

6 Oval bir sahada, her biri on sekiz sporcudan olugan iki takim arasinda oynanan, Avust-
ralya’ya 6zgii futbol tiirii. (C.N.)

7 Red Nose Day (Kirmuzi Burun Giinii), Comic Relief Vakf'nin bagis toplamak icin
1988’de baslattigi komedi programi. (C.N.)
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“Kiiltiir” terimi insana bazen liizumsuz gelebilir. Futbolda kok-
li bir sike kiiltiird oldugunu séylemek futbolda epeyce sike yapildi-
g1 soylemektir. Ancak adina kiiltiir demek bunun bir aligkanliga
doniistigiing, kemiklestigini, belki de kaniksandigini ve bazi yerle-
sik prosediirlerle yiirttildigint ima eder. Kiltiir bu agidan sadece
betimleyici bir kategoriye benzeyebilir ama aldatic1 bir gériinistiir
bu. Ornegin insanin yasam tarzin1 kendine 6zgii gérmesi, genelde
bagkalarinin yasam tarzindan nasil ayrildigini bir sekilde bildigi, bu
yiizden belki de onlara bir miktar stipheyle yaklastig1 anlamina gelir.
Cogu kolektif kimlik bicimi baskalarini diglamak zorundadir, tstelik
bazen hakli olarak. Profesyonel olarak kili¢ yutan biriyseniz Kraliyet
Hemgirelik Kolejine katilamazsiniz. Diglamalar her zaman bu kadar
masumane degildir. Kuzey Irlanda Birlikgileri'nin Ingiltere bayragi-
n18 asmalarinin tek sebebi, sokagin kargisina yiginla milliyetci Kato-
ligin dolusmus olmastydi. Yani zararsiz goriinen kiltir fikri daha
bastan uyusmazlik tohumlari icerebilir. Ayrica bir a¢idan sadece ol-
gusal bir betimleme olarak gériinen ey — sozgelimi “toprak sahibi
st tabaka kiiltiiri” — bir baska a¢idan (6rnegin onlarin topraklarini
ekip bicenler i¢in) boyle goriinmeyebilir.

Biitiin bir yasam tarzi olarak kiiltiir kavrami muhtemelen kabile
hayatina ya da modern 6ncesi toplumlara, modern toplumlardan
daha fazla uymaktadir. Hatta modern 6ncesi halklar iizerine yapilan
caligmalar bu kavramin ortaya ¢ikis noktalarindan biridir. Bunun
sebebi boyle toplumlarin organik bir biitiin olusturmalar: degildir.
Catisma ve celigkiden tamamen arinmis sekilde “biitiinliikli” bir
toplum yoktur. Sebep daha ziyade modern 6ncesi kogullarda simge-
sel pratikler ile toplumsal veya ekonomik faaliyetler arasinda belirgin
bir ¢izgi ¢izmenin belki de daha zor olmasidir. Is ve siyaseti kiiltiir
baslig1 altinda ele almak insana Danlardan ziyade Dinkalardan bah-
sederken daha mantikli gelir. Pratik ve simgesel olan, modern 6ncesi
caglarda modernlige kiyasla daha yakin bir iligki icindeymis gibidir.
So6zgelimi kabileler emek ile ticaretin, manevi inanglar ve 6nceki ne-

8 Beyaz zemin tizerine kirmizi bir hactan olugan, sadece ingiltere’nin kullandig1 bayrak.

CN)
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sillerin miras braktig1 gérevlerden bagimsiz, ekonomi adinda ayri
bir alan olusturdugunu diigiinmezler. Bunun aksine modern diinya-
da ekonomi alaninda eski haklarla geleneklerin 6nemsenmesi bir
yana birakilir. Patronunuz artik babacan bir tavirla genel refahinizla
ilgilenmek ya da en azindan ilgileniyormus gibi davranmak i¢in ah-
laki bir sorumluluk hissetmez. Artik sadece hayatta kalabilmek ya da
salt kar elde etmek i¢in caligtyorsunuzdur; bunun tstiine bir de yiice
Rabbe hiirmet etmek, derebeyinize kars1 géreneksel yikimliliikle-
rinizi yerine getirmek ya da kabilenizin hisimlik sisteminde size ay-
rilan roli oynamak icin degil. Toplumsal olgular kiiltiirel degerler-
den ayrilmaya baslar ve bu siire¢ yeni 6zgiirlikleri oldugu kadar yeni
giicliikleri de beraberinde getirir. Artik emeginizi en yiiksek teklifi
veren kigiye satabilirsiniz, eliniz kolunuz tek bir efendiye baglanmig
degildir. Tktidar kendini manevi otorite perdesi arkasina artik kolay
kolay gizleyemez. Gelenegin sinsice zorlayici giiciiniin baskisini his-
setme ihtimaliniz simdi daha azdir ve yegeninizi her goriigiiniizde
onunla laklak etme zorunlulugundan kurtulabilirsiniz.

19. yiizyildaki bir koylii ile modern bir fabrika iscisi arasindaki
fark: ele alalim. Geleneksel aile ¢iftliginde emek ve ev hayat i¢ ice
gecmistir, oysa bir fabrika kentinde sanayi ile hane iki ayr1 seydir.
Ornegin koyliilerin cocuk sahibi olma nedenleri herkesle aynidir
ama biiytdiiklerinde toprakta caligmaya baglayacaklari, yaglandikla-
rinda onlara bakacaklar1 ve nihayetinde onlarin payina diigen miite-
vazi déniimlerin varisi olacaklar1 i¢in de ¢ocuk yaparlar. Cocuklar
sirin gortinmelerinin yani sira emek giiciini, bir refah sistemini ve
ciftligin devamliligini temsil eder. Buna karsin modern uygarlikta
cocuklarin ne ise yaradigini soylemek giictiir. Caligmazlar, tstelik
bazilarinin goze hog gorindigi bile soylenemez. Bakimlari pahali-
dir, istelik her zaman mantikli davranmazlar. Bebekken onlara bak-
mak insanlik tarihinde bilinen en zor iglerden biridir. Tim bunlar
diisiintldigiinde modern insanin tiremeyi becermesi bagh basina
sagirtict bir durumdur. Oysa ¢ocuklarin kéylilere ve kiraci ciftgilere
olan faydasi yadsinamaz.

Bu sartlarda kiminle evlendiginiz de kismen ekonomik etkenlere
dayanabilir; yani cinsellik ile miilkiyet arasindaki fark, kiiciik bir
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Ohio kasabasindakine kiyasla ¢ok daha az belirgindir. Cinsellik, ro-
mantik miizikler ve mum 1s131nda yenen aksam yemeklerinden ziyade
baslik parasina ve ¢opgatanlara bagli bir deneyim olabilir. Hatta bira-
kin mum 118101, niifusun kayda deger bir kism1 aksam yemegi yiye-
bilirse kendini muhtemelen sansli sayar. Cinsel olan ile ekonomik
olanin bu i¢ ice gecmisligi sadece tagra toplumunun en alt seviyeleri-
nin degil, toprak sahibi egraf ile aristokrasinin de bir 6zelligidir. Hen-
ry Fielding’in Tom fones romaninin sonunda Tom Jones ile Sophia
Western'in evliliginde yasandig1 gibi, tist siniftaki evlilikler iki biiytiik
miilkiin birlesmesi anlamina gelebilir yahut toprak ve sanayi serma-
yesi arasinda iki tarafin da ¢ikarma uygun bir ittifak olugturabilir.

Demek ki kimi durumlarda “kiiltiir” kelimesini toplumsal var-
lig1 biitiiniiyle kapsayacak sekilde genisletmek makul bulunabilir;
yeter ki bunu nostaljiye kapilmadan yapalim. Kiiltiiriin, 6rnegin Sa-
nayi Devrimi 6ncesi Ingiltere’sindeki giinliik yasamin modern Chi-
cago’dakinden nitel olarak daha iyi oldugunu 6ne siirdiigt disiintl-
memelidir. Aksine o dénemde Ingiltere’deki yasam bircok bakimdan
cok daha kotiiydii. Kiiltiir kabile topluluklarini idealize ediyor gibi
de gorilmemelidir. Sirf betimleyici agidan bakarsak “Tuareg kiilti-
ri”niin birtakim giinlik toplumsal faaliyetleri, “Texas kilttiri”nde-
kilerden daha zahmetsiz sayilabilir. Insan petrol kuyusu kazmayi ya
da yatagin alunda bir Kalagnikof bulundurmay: kiltiir alanina ait
gormekte zorlaniyor. Burada bagka bir mesele daha var: Sanayi top-
lumlarinda yaganan bircok seye kiiltiire ait degillermis, acik secik bir
degerleri yokmus gibi yaklagiriz. Kémiir madenleri ile pamuk fabri-
kalar1 ruhsal 6zgiirliik alanina degil maddi ihtiyaglar dlemine aittir.
Hem normatif hem de betimleyici anlamiyla kiiltiire ait degildirler,
yani buralarda c¢alisanlarin yasam kaliteleri son derece digtikeiir.
Kuskusuz bu durum Sanayi Devrimi ncesi emek tiirlerinin ¢ogu
icin daha da gecerlidir. Ama Sanayi Devrimi’yle ortaya ¢ikan sey, ar-
tik ruhsal acidan iflas etmis goriinen uygarliga karst coskulu bir bag-
kaldiridir. En azindan Friedrich Schiller, John Ruskin ve William
Morris gibi karamsar gozlemcilerin uygarlikla ilgili gortisii budur.
D.H. Lawrence da aym goriistedir, sanayilesmis Ingiltere’nin “dogal
giizelligin ve yagama mutlulugunun tiimden inkariyla, her kusta ve
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her hayvanda bulunan giizellik i¢gtidisiiniin hepten yokluguyla”
dikkat ¢ektigini’ yazar. Uygarlik artik bir gercekliktir, kiiltiir ise bir
degerler meselesidir. Kavrami bu acidan ele aldigimizda kiltiir geri
getirilemez bir gekilde ge¢miste kalmigtir. Kaybettigimiz cennet,
yaka paga kovuldugumuz mutlu bahge, tarihin ufkunda hep az 6nce
gozden yiten organik toplumdur kiltiir.

Demek ki kiiltiir fikrinin ortaya ¢ikmasina yol acan olgu sanayi
uygarligidir. “Kilttr” kelimesi 19. yiizyila kadar yaygin kullanilmi-
yordu. Giinliik yasamdaki deneyimler ne kadar cansizlagip fakirlesir-
se buna tezat bir kiltiir ideali o kadar ¢ok yiikseltilir. Uygarlik ne
kadar budalaca materyalist bir hal alirsa kiiltiir de bir o kadar ytice ve
uhrevi goriniir. Berlinli ve Viyanali orta sinif yurttaglar Eski Yu-
nan’in kusursuz organik toplumunun hayalini kurmaya baglamisti.
Kiiltiir ile uygarlik artik birbiriyle ¢atisma halinde gériiliiyordu. Bu
terimlerin ilki Romantik bir kavramdir, digeri ise Aydinlanma’nin
diline aittir.

Ama kiiltiirtin tek antitezi uygarlik degildir. Kiiltiir ile barbarlik
arasinda da bir kutuplagma vardir. Hatta birtakim digtiniirler bu iki
tezadin agag1 yukari ayni kapiya ciktigr goriisindedir. Bu, uygar bir
var olma bicimi sayilan geyin 6ziinde barbarca oldugu anlamina mu
gelmektedir? Buna gercekten de inananlar vardi. Sayet sanat, ahlaki
degerler ve manevi hakikatlerle birlikte insan yagaminin en incelikli
yonlerini temsil ediyorsa, bu goriige gore varolusumuz bir¢ok agidan
hi¢ de insani degildir. Ancak bu anlamiyla kiiltiir giinliik yagam kar-
sisinda elegtirel bir durusu temsil ederken, simgesel pratikler anla-
muyla ele alindiginda giinliikk yasamin her 4nina ickindir. Bir domuz
ciftligini veya bir askeri kampi kiiltiir olmadan idare edemezsiniz —
ahirda Mahler yayini1 yapmak ya da erlere Diderot dagitmaktan ziya-
de birtakim degerler ve anlamlar araciligiyla is gormekten s6z ediyo-
rum. Kiiltiirii uygarligin bandolar ve anaokullarindan defilelere ve
bazilikalara uzanan belirli bir kismi olarak gorebilirsiniz; ama kiiltiir
ayni zamanda toplumun tamaminin simgesel boyutunu gosterir,

9 D. H. Lawrence, Lady Chatterley’in /f;zgz, aktaran Williams, Kiiltiir ve Toplum, s. 310-
311.



KULTUR VE UYGARLIK

topluma bastan sona niifuz eder, Tanr1 gibi her yerde ve ayn1 anda
bulunur. Insana 6zgii her faaliyet gostergeler ve degerler icerir. Sanat
bazen toplumsal kurumlara ters diigse de her sekilde kendisi de bir
toplumsal kurumdur ve ancak benzeri baska kurumlarin yardimiyla
ayakta kalabilir. Roman okumak istiyorsaniz kigit fabrikalarina ve
matbaalara ihtiyacimiz vardir. Uygarlik kiltiriin bir 6n kosuludur.
Samuel Taylor Coleridge, On the Constitution of Church and State adli
eserinde [Kilise ve Devletin Anayasasi/Yapist Uzerine] manevi refah
olarak kiiltiriin uygarliktan daha temel bir ihtiya¢ oldugunu séyler
ama esasinda kiiltiir, bizzat ruhsal dayanak sunmaya ¢alistig1 uygar-
ligin bir trinddir.

Kiiltiir bir degerler meselesi, uygarlik ise bir gerceklik gibi go-
riinebilir; oysa her iki terimi de hem normatif hem de betimleyici
anlamlarda kullanmak mimkiindir. “Biitin bir yagam tarz1” ifade-
sindeki “buitiin” kelimesi hem (betimleyici olarak) “tamami” anlami-
na gelir hem de (normatif olarak) “birlesik”, “timlesik” ve “eksiksiz”
anlamina. 19. yiizyilda yasayan antropolog Edward Burnett Tylor
kiiltirle uygarligr “bilgi, inang, sanat, ahlaki degerler, hukuk, gele-
nek ve insanin toplumun bir tyesi olarak edindigi diger tiim beceri-
ler ve aligkanliklardan olusan karmagik bir biitiin” biciminde tanim-
ladiginda betimleyici bir tarzda konugmaktadir.® 18. yizyil sairi
Henry James Pye, “The Progress of Refinement” [Zarafetin Gelisi-
mi] siirinde, “Siyah Afrikalinin yoktur 6viinecek kiltiiri,” derken
bir degerlendirmede bulunmaktadir. Afrikalilarin bir yasam bicimi
olarak kiiltiire sahip olduklarini ama giizel bir hayat anlaminda kiil-
tiire sahip olmadiklarini kastetmektedir. Afrikalilarin bir yasam tar-
z1 vardir ama bunun hicbir degeri yoktur. Ingiliz uygarhgiyla ilgili
ne digiindiigii soruldugunda Mahatma Gandi'nin verdigi alayc1 ya-
nit — “Bence ¢ok iyi bir fikir olurdu” — gerceklik olarak uygarlig:
muzipce deger olarak uygarliga doniistiiriir. Bir agidan baktigimizda
iskence uygar bir davrams degildir ama bagka bir acidan da Gyledir,
ciinkii bircok uygarlik iskence uygulamaktadir. Ancak uygar millet-
ler cocuklarin oyun parklarina dinamit lokumu yerlestirebilir.

10 Edward Burnett Tylor, Primitive Culture, John Murray, Londra, 1871, Cilt 1, s. 1.
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