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ONSOZ

Din, insan iligkilerinde tarifsiz bir sefalet yaratti. Cogunlukla bag-
nazlik, batil inanglar, hiisnitkuruntular ve baskici ideolojilerden olusan
berbat bir hikdyeydi. Bundan 6tiirii ona yoneltilen akiler ve hiimanist
elestirilere epey sempatim var. Ama ayni zamanda bu elestirmenlerin
cogu, elinizdeki kitabin da 6ne siirdiigii gibi, din reddiyelerini deger-
sizlegtiriyorlar. En azindan mesele Yeni Ahit oldugunda, karaladiklar:
seyler genellikle dininkine benzer sekilde cehalet ve 6nyargiya daya-
nan, gercegin degersiz bir karikatiiridiir. Sanki Clint Eastwood’un
goriglerine dayanarak feminizmi reddedebilirmisiz gibi.

Kitapta ele aldigim sey iste bu cehalet ve 6nyargidir. Mesele Ya-
hudi ve Hiristiyanlarin kutsal metinlerine geldiginde agnostik sol bu
entelektiiel uyusuklukla baga ¢tkamiyorsa, bunun tek sebebi rakibiniz-
le en ikna edici sekilde yiizlesmek i¢in adalet ve diiriistlilkle davran-
maniz degildir. Politik solun iyi fikirlere siddetle ihtiya¢ duydugu bir
donemde, radikallerin de insanin 6zgiirlesmesiyle ilgili bazi kiymetli
icgoriiler kesfedebilecek olmasindandir ayni zamanda. Boylesi okuyu-
cular1 bu fikirlere, benim Bagmelek Cebrail’e, papanin yanilmazligina,
Isa’nin su tizerinde yiiriidiigii fikrine veya havarilerinin gézleri 6niin-
de cennete yiikseldigine inanmamdan daha fazla inanmaya davet et-
miyorum. Bu kitapta Hiristiyanligin esaslarinin radikaller ve hiima-
nistleri ilgilendiren versiyonu olarak ele aldigim seyin “vantrilok-
luk™unu yapmaya ¢alisacaksam, budala biriymis gibi goriinmek iste-
mem. Ne var ki solun ¢ogunlukla utang verici bir sessizlik i¢cinde oldu-
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gu hayati meselelerden bazilar1 hakkinda —6lim, aci, sevgi, insanin
kendisini miilksiizlestirmesi ve benzeri— Yahudi ve Hiristiyanligin
kutsal metinlerinin séyleyecek ¢ok sozii vardir. Artik politik agidan
sakatlayici olan bu ¢ekingenligin sona erme zamani geldi.

Elinizdeki kitap Nisan 2008’de Yale Universitesi’nde verdigim
Dwight H. Terry Dersleri’'ne dayaniyor. Baslangicta séylesi tonunu
korusam da dersler yerini hizla daha alisildik bir anlatim tarzina birak-
t. Terry Dersleri Miitevelli Heyeti'ne ve 6zellikle New Haven’da
gecirdigim vakti sosyal acidan bu kadar hos, entelektiiel agidan doyu-
rucu hale getirdigi i¢cin Laurelee Field’e derin sitkran duyuyorum.
Oturumlara kaulan bir¢ok 6grenci ve akademisyen i¢in de ayni duy-
gulari tagtyorum.



1

YERYUZUNUN ALCAKLARI

Yale’den Terry Dersleri’ni vermek i¢in davet mektubu aldigim-
da, Amerikan toplumuna 6zgii o hos gayriresmi karakteri hissettim.
Elbette ABD kiiltiiriiniin insanlara hemen ilk isimleriyle seslenen
karakterine aligali cok olmustu fakat bu uzun erimli yakinlik yine de
sagirtict geldi. Bu konugmalarin Carl Jung ders verirken, sevgi dolu
bir tavirla Chuck Dersleri olarak anilip anilmadigini, daha sonra ko-
nugmact Margaret Mead oldugunda Maggie Dersleri seklinde degi-
sip degismedigini merak etmeye bagladim. Her neyse, bu kendiligin-
den sergilenen samimiyet karsiliginda bir sey yapmam gerekiyormusg
gibi hissettim. Dolayisiyla burada Yale’deyken Profesér Eagleton
olarak degil Doktor Eagleton olarak taninmak konusunda 1srar et-
tim. Kimse biz Britanyalilarin kurallar1 nasil esnetecegimizi bilme-
digimizi iddia etmesin.

Gayriresmilikten duydugum hosnutluk, Terry Derslerinin geg-
misten bu yana, utang verici derecede az ey bildigim iki konuya yani
bilim ve dine adanmis oldugunu okuyup anlamamla hizla azaldi.
Terry Dersleri’ni 6zellikle ilgilendiren ikili arasindaki iligkiye gelin-
ce, bununla ilgili birka¢ deneyimimden biri ¢ocukluguma dayanir.
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Ayni zamanda kimyaci ve rahip olan Brother Columba* ismindeki
mudirin dini, bilim yasalar1 gibi acimasiz derecede gayrisahsiydi,
kendisi de otoriter bir Roma Katolik Kilisesi mensubu olarak insan-
lardan ¢ok evde test tiipleriyle anlagan azman kilikli, herkesin kork-
tugu ve tiksindigi biriydi."

Ancak cehaletin beni yolumdan ¢evirmesine asla izin vermemi-
simdir, nitekim bugiin bu sebeple karsinizda duruyorum. Gergi en-
telektiiel kariyerime bir ¢esit amator teolog olarak, 1960’1arda Schil-
lebeeckx ismini heceleyebilen herkesin hemen Nijmegen merkezli,
ne oldugu belirsiz birtakim teolojik dergilerin yazi kuruluna alindi-
g1, I1. Vatikan Konsili’ni takip eden o bag dondiiriicii giinlerde bagla-
digimu itiraf etmek zorundayim. Bu baglamda tek iddia edebilecegim
sey, sanirim Richard Dawkins veya Christopher Hitchens gibi kisile-
rin, bundan sonra sirf kolaylik olsun diye tek bir sifatla “Ditchkins”
seklinde kisaltacagim bir ciftin, bol keseden attigini anlayabilecek
kadar teoloji bildigimdir. Fakat Hitchens ve Dawkins’i tartismaya yer
birakmayacak sekilde bir araya getirmeden 6nce ilkinin God Is Not
Great [Tann Yiice Degil] adli kitabinin havali, eglendirici, miithis
derecede heyecanli, insan1 okumaya kigkirtan niteligi ile Dawkins’in
kesinlikle bu iltifatlardan hicbirine layik olmayan Tuznr: Yanilgus: ki-
tabi arasinda bir kiyaslama yapmama izin verin. Dawkins’in 6gretisel
gaddarlig1 yazi tarzini tiketmeye bagladi. Christopher Hitchens’in
héld miitevazi bir Chris oldugu giinlerde, ikimizin ayn1 asir1 solcu
politik ekip i¢inde yoldas oldugumuzu eklemem gerek belki. Ama o,
Babilin vatandagliga kabul edilmis bir iiyesi olarak bu siirecte bir
dereceye kadar siyasi olgunluk gosterdigi i¢in daha yiiksek mevzula-
ra dalds, bense ayni eski politik ¢izgide takilip kaldim. Sayet boyle bir
sey varsa durdurulmus gelisme vakasi oldum.

Ayrica haklarinda hicbir sey bilmedigim teolojilere kiyasla, ¢ok
sey bilmedigim tek teoloji Hiristiyan teolojisi oldugundan, gorgii-
stizligii kiistahliga yeg tutarak tartismami sadece onunla sinirlandi-
racagimi da itiraf etmeliyim. Bilime gelirsek, hakkinda sahip oldu-

* Columba Birader. (C.N.)
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gum bilgi biiyiik oranda ¢ogu postmodernistin onu karanlik bir siip-
heyle karsiliyor olmastyla sinirhidir. Kanaatimce bu, bilimin syledi-
gi hemen hemen her seyi cogkuyla benimsemek i¢in yeterince saglam
bir sebep. Bu derslerde bilimin ve dinin yani sira politikadan da soz
edecegim. U¢ konumdan ikisinin yani politika ve dinin, Ingiliz bira-
hanelerinde tartistlmasinin geleneksel olarak yasak oldugunu da be-
lirtmeliyim.

Otobiyografik anlatimdan ne kadar hoglanmiyor olsam da,’ bu-
rada sahsi birkac s6z etmekten kagmmak pek miimkiin degil. Tsci
sinifi Ingiltere’sinde Irlanda kékenli geleneksel bir Roma Katolik Ki-
lisesi mensubu olarak yetistirildim ve ¢ocuklugumda bana, ileride
sagkinlikla kesfedecegim iizere, beseri varolus tizerinde etkili olma-
lar1 beklenen bir dizi barok ve hermetik doktrin asilandi. Bu durum,
sik1 Marksist bir ailede yetisip, anne babanin dizinde yadsimanin
yadsinmasi ve niceligin nitelige doniismesiyle alakali bir dizi formii-
lti, bunlarin insani 6zgiirlik ve adalet meseleleriyle baglantili olabi-
lecegine dair bir fikre sahip olmadan 6grenmek gibiydi. Bana 6gre-
tilen din? doktrinler, okul ¢aglarinda insani varolusa 151k tutmada en
az kurbaganin viraklamasi kadar derin geliyordu, iiniversiteye geldi-
gimde ise tiim bu konugma tarzini ¢ok daha amaca uygun ve insani
bir sey adina kenara atmak gayet dogal gortindd.

1960’arin baglarinda Cambridge’te diger seylerin yani sira va-
rolusculuk olarak biliniyordu bu. Cogunlukla kisinin 19 yaginda,
evinden uzakta, olduk¢a hiiziinli ve anaokulundaki yeni yiirtiimeye
baslayan ¢ocuklar gibi olup bitenden habersiz oldugunu séylemenin
ontolojik olarak etkileyici bir yoluydu. 20-30 y1l sonra bu durum ge¢
ergenlik donemindekiler arasinda kalic1 hale geldiyse de artik post-
yapisalcilik olarak biliniyordu. Fakat ayn1 zamanda, biiyiirken kargi-
lastigim sosyalizm ve Irlanda cumhuriyetciligi de vardi. Sosyalizm
(Soguk Savag'in diigmanliklari, kitle imha silahlar1 ve somiirgecilik
kargit1 devrimlerin ¢aginda) insan tiiriine, limbo* 6gretisinden (po-
piler bir Karayip dansiyla karigtirilmamasi gereken ruhsal bir du-

* Katolik inancinda cennetle cehennem arasindaki sinir. (Y.N.)
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rum) yahut aziz olarak bilinen, o sikici derecede biirokratik nitelige
sahip alt kurullara uygun ibadet tiirlerinin Latince isimlerini ezber-
lemekten daha ¢cok dokunuyormus gibi goriiniiyordu.

Fakat iglerin bu kadar basit olmadigi ortaya ¢ikti. Ciinkii Camb-
ridge’e varir varmaz, makul derecede duyarli, orta derecede kavra-
yislt her karakterin okulda 6grendigim seylerin cogunu biyiik oran-
da sagmalik olarak goriip reddedecegi bir dénemde, I1. Vatikan Kon-
sili, bana gore oldukga acil goriinen, insani ve politik agidan anlaml
olmay1 amaclayan yeni Hiristiyanlik esaslariyla birlikte ¢ikageldi.
Bunun kendi hayal kirikliklarini getirdigini sdylemeye bile gerek
yok. Zorunlu kildig1 yeniden diisinme ¢abasi, P.G. Wodehouse’ta-
ki* karakterin, muhatab1 “domuz” s6zciigiinii anlamadiginda soyle-
digi gibi bir dolu megakkatli hazirlik ¢aligmasina yol agacaga benzi-
yordu. Ciinkii (6rnek olarak) zaten disar1 ¢ikip geri kalanimizin kar-
sistna ¢ikamayacak kadar utangac ve koyun gibi saklanan, sadece
ciddi anlamda tuhaf tiplerin benimseyecegi bir Hiristiyanlig1 mu-
zaffer bir edayla kenara atarak, bir kiginin inang sistemlerinden biri-
ni reddetmesini degersizlestirmek daima daha kolaydir. Bu dinden
baska seyler icin de gecerlidir. Nietzsche’nin yeni tomurcuklanan bir
Nazi olduguna inanmak, onun Foucault'nun 6nciisii oldugunu idrak
etmekten kolaydir. Kendinizi bin bir zahmetle Marksizme kulak ver-
me gayretinden kurtarmak i¢in, erkek ve kadinlarin hepsinin tama-
men ayni sekilde ruhen berbat, maddeten sefil olacaklari esitlik¢i bir
diinyanin hayalini kurdugu gerekcesiyle onu goz ardi edebilirsiniz.
18 yas civari, birkag bagibos Dominiken’in ve daha ziyade bardak
bardak biranin yardimiyla buldugum o sézde yeni teoloji aslinda hig
de yeni degildi. Sadece benim gibi toy geng papacilar i¢in yeniydi. Bu
teoloji Yaratict Tanrr’y1 19. yiizyilin liberal rasyonalizmine ait Ric-
hard Dawkins okulunun hayal etmeye meyilli oldugu gibi, bir tiir
dev imalatc1 veya kozmik genel miidiir olarak gérmiiyordu. Teolog
Herbert McCabe’in “cok biiyiik ve giiclii bir yaratik olarak putperest
Tanr1 kavram1” dedigi sey s6z konusu degildi.’ Dawkins yanlig bir

*

Sir Pelham Grenville Wodehouse (1881-1975): 20. yiizyilin en ¢ok okunan Britanyah
mizah yazarlarindan biri. Cok sayida kitap, oyun ve giiftenin de sahibidir. (Y.N.)
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sekilde, Hiristiyanligin bilim kargisinda rakip bir evren goriisii sun-
dugunu 6ne sirer. Filozof Daniel C. Dennett’in Breaking the Spell
[Biiytiyii Bozmak] kitabinda séyledigi gibi, onu diinyaya dair diizme-
ce bir teori veya yalanci bir agiklama olarak diistiniir. Bu bakimdan
kendisi, bir romanin bagtan savma bir sosyoloji eseri oldugunu dii-
stindiigi i¢in roman yazmanin anlamini hi¢ géremeyen biri gibidir.
Max Weber okuyabilecekken neden Robert Musil’le ugrasasin ki?

Buna karsilik Aquino’lu Tomas i¢in, Yaratict Tanri diinyanin
nasil ortaya ¢iktigiyla ilgili bir hipotez degildir. Sozgelimi evrenin
kuantum boglugu i¢inde rastlantisal dalgalanmalardan olustugunu
soyleyen bir teoriyle rekabet etmez. Dogrusu Aquino’lu Tomas diin-
yann hicbir kokenden gelmeme olasiligini diigiinmeye ¢ok hazirdi.
Dawkins Hiristiyanlik inancinin ne oldugu konusunda bir janr hata-
sina veya kategori yanilgisina diistiyor. Onun ya bir ¢esit yalanci bi-
lim oldugunu ya da yalanci bilim degilse, kendisini bulgulara ulasma
ihtiyacindan timiiyle kurtaran bir sey oldugunu santyor. Ayrica bul-
guyu meydana getiren seyler hakkinda eski moda bir bilim anlayis1
var. Dawkins icin hayat, siiphe gétiirmez sekilde kanitlayabileceginiz
seyler ve kori koriine inang arasinda diizgiin bir sekilde ortadan iki-
ye ayriliyor gibi goriiniiyor. Christopher Hitchens, en ilging seylerin
timiyle bu iki kategorinin digina distiigiini goremiyor; biyik
oranda ayni1 galiz hataya distip, God Is Not Great’te “teleskop ve mik-
roskop sayesinde [dinin] artik 6nemli seylere aciklama sunamadigi-
n1” iddia ediyor.* Fakat Hiristiyanlik ilk bagta asla herhangi bir seyin
agtklamas: olmaya ¢alismamistir. Bu daha ziyade elektrikli ekmek
kizartici sayesinde Cehov’u unutabiliriz demek gibi bir seydir.

Yaratic1 olarak Tanr1 hakkinda Yeni Ahit'in styleyecegi nere-
deyse hicbir sey yok. Dogrusu Hiristiyanlar i¢in bilim ve dinin bir-
birine en yaklagtig1 yer bence, diinya hakkinda séyledikleri degil her
iki projenin de igerdigi yaratici hayal giicti eylemidir — inananlarin
kaynagini Kutsal Rul’ta bulduklar: yaratici edim. Heisenberg veya
Schrodinger gibi biliminsanlari, mesele evren oldugunda zarif ve
giizelin ¢irkin ve bi¢cimsizden daha gergek olabileceginin farkina va-
ran, hayal giicleri son derece kuvvetli sanatgilardir. Bilimsel agidan
bakildiginda kozmik hakikat en derin anlamiyla, Platon’un, Shaftes-
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bury kontu* ve John Keats’in gayet farkinda olduklar: gibi bir islup
meselesidir. Nitekim bu en azindan bilimin tiimiiyle ve dogru bir
sekilde deger yiikli oldugu kanilardan biridir.

Hiristiyan teolojisi i¢in Tanr1 dev bir imalat¢i degildir. Daha
ziyade sevgisiyle var olan her seyi ayakta tutandir ve diinyanin bir
baslangici yoksa dahi yine boyle olacaktir. Yaratilis bir seyleri ortaya
cikarmakla ilgili degildir. Tanr1 yokluktan ziyade bir seyin var olma-
sinin nedeni, herhangi bir varligin olasilik kosuludur. Ancak kendisi
herhangi bir varlik olmadigindan, nasil kiskan¢ligim ve sol ayagim
bir ¢ift nesneyi meydana getirmiyorsa, o da bu seylerle ayn1 yerde
toplanamaz. Tanr1 ve evren toplaninca iki etmez. Musevi ikona kiri-
ciligina ait bir eylemle, bu varliktan yoksun seyin oyma imgelerini
cikarmamiz yasaktir ¢iinkd onun tek imgesi insanlardir. Tanr’nin
orgiitli dinle verdigi sonsuz, keyif kaciric1 miicadeleyi kayda geci-
ren, Kutsal Kitap adiyla taninmig bir belge vardir. Yarauci Tanri,
aragtirma bursu veren kurulu sonsuza kadar etkileyecek mitkemmel
derecede akilci bir tasarim tizerinde ¢alisan semavi bir miihendis de-
gildir. Aksine diinyay1 hicbir islevsel amag¢ gozetmeden, sirf sevdigi
ve ondan hoglandig1 i¢in yaratmis bir sanatg1 olmanin 6tesinde este-
tik¢idir.

Yahut birilerinin daha teolojik bir dille styleyebilecegi gibi, sirf
eglencesine yaratmigtir. Onu tatsiz bir ihtiyactan degil, hi¢ yoktan,
bir hediye, gereksiz ve karsiliksiz bir jest olarak yapmistir. Aslinda
Hiristiyanlik teolojisinde diinyanin var olmast igin hicbir gereklilik
yoktur ve Tanr1 ilk bagta onu yalap salap yapmak icin ilham veren
duygusal diirtiiye yenik diistiigiinden uzun siiredir act bir pismanlik
icinde olabilir. Diinyay ihtiyactan degil sevgiden Otiirii yaratmigtir.
I¢inde onun icin hicbir sey yoktur. Yaratilis, sahici acte gratuirdir*™.
Diinyanin hiclikten yaratilmis oldugunu séyleyen 6greti, bizi koz-
mosun akillara durgunluk verici olumsalligi konusunda uyarmak

Anthony Ashley Cooper (1671-1713): 18. ve 19. yiizyillarda Avrupa diisiincesi {izerinde
6nemli etkileri olan, kutsal metinden ziyade akil ve gozleme dayali dinf inanca énem
veren, siyasi 6zgiirliik ve hoggoriiyii savunan filozof. (Y.N.)

** (Fr.) Keyfi, sebepsiz davrans. (Y.N.)
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icindir — modernist bir sanat eseri nasil hi¢ yaganmamus olabiliyorsa
ve bircok diisiinceli erkekle kadin nasil kendi var olmama olasilikla-
rinin siirekli golgesinde kaliyorsa, ayni onun gibi. “Higlik”ten yarat-
ma, iptidai maddelerle bile bir seyler yapip birakan Tanrr’nin nasil da
seytani derecede akilli oldugunun ispat1 degildir. Aksine diinyanin
6nceden beri gelen bazi siireglerin kaginilmaz doruk noktasi olmadi-
gina, 6nlenemez bir sebep-sonu¢ zincirinin neticesi olmadigina de-
lalettir. Evvelden gelen bu tiir nedensellik zincirlerinin diinyanin bir
parcast olmasi gerekirdi, bundan 6tiirii onun kokeni olarak sayila-
mazlar. Kozmos hakkinda hi¢bir zorunluluk olmadig: i¢in, ona yon
veren yasalari, # priori* ilkelerden ¢ikarmamiz imkansizdir. Bunun
yerine onun aslinda nasil isledi§ine bakmamiz gerekir. Bu bilimin
gorevidir. Dolayisiyla higlikten yaratilig 6gretisi ile Richard Daw-
kins’in mesleki yasami arasinda tuhaf bir baglant1 var. Tanr1 olma-
sayd1 Dawkins igsiz kalirdi. Bu nedenle igvereninin varligini sorgula-
ma cagrist biiytik kabalik.

O halde diinyanin varolusu, kaskat: bir nedenselligin elestirisi-
dir ve bundan dolay1 Ditchkins’in sahsi ve politik agilardan ¢ok hak-
I1 olarak kiskanglikla baktig1 6zgiirligiin delilidir. Diinya bu sebeple,
Oscar Wilde’in génliine su serpecek sekilde, tamamen kendileri icin
var olan ve sikic1 yararct amaclarin higbirine hizmet etmeyen, son
derece nadir bir nesneler sinifina aittir — Tanrr’yla birlikte sanat,
kotiligi ve insanlig1 da igine alan bir kategoridir. Tanr’nin kendi
basina isleyen 6zgurligiinden diinyanin payma disendir. George
Bush’un aksine Tanr1, miidahaleci cinsten bir yonetici degildir. En
basta bilimi ve Richard Dawkins’i mimkiin kilan sey diinyanin bu
ozerkligidir. Tanrr’y1 bilimsel aragtirmaya sokmaya gerek olmadigi-
n1 savunan Ditchkins, tarihin en biiyiik teologu olan ve daha yeni
adin1 andigim Aquino’lu Tomasin timiiyle onunla hemfikir oldu-
gunu 6grenmekle ilgilenebilir. Bilim tam anlamiyla tanritanimazdir.
Ortodonti ve edebi elestiri nasil ayn1 seylerden konusmuyorsa bilim
ve teoloji de cogu kez ayni seylerden konusmaz. Aralarinda grotesk
yanlis anlamalarin a¢iga ¢itkmasinin bir sebebi de budur.

Kant’tan bu yana Bau felsefesinde tiim tikel deneyimlerden bagimsiz 6nsel bilgi. (Y.N.)
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